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1. Wybér tematu pracy, przyjety cel i zakres badar oraz zastosowane metody

Recenzowana praca doktorska mgr Pauliny Anny Rutkowskiej analizuje wtasciwosci gleb
rozwijajacych si¢ pod wptywem bielicowania w Polsce Pétnocnej z uwzglednieniem trzech
celowo dobranych czynnikéw réznicujacych: potozenia fizjograficznego (stoki o ekspozycji
potnocnej i potudniowej w krajobrazie wydmowym oraz teren ptaski w krajobrazie
sandrowym), czynnika czasu (chronosekwencja gleb) oraz wptywu dziatalnoéci cztowieka
(zabiegi uprawowe zakfécajace naturalny rozwdj gleby). Wspélnym mianownikiem taczacym
badane gleby byt wzglednie ubogi materiat macierzysty gleb, ktérymi sa piaszczyste utwory
réznej genezy o podobnym sktadzie mineralnym i o podobnym uziarnieniu. Sformutowany na
str. 7 nadrzedny cel pracy jasno nakresla obszar tematyczny badan. Praca ma charakter
wnelowqtkowy typowy dla analiz $rodowiskowych opartych na badaniach rzeczywistych
obiektow wystepujgcych w przyrodzie.

Wybér tematu pracy zastuguje na pozytywna ocene, gdyz zagadnienie tempa procesow
pedogenicznych i ich ekspresji w morfologii profilu glebowego oraz zmian wtasciwosci gleb w
czasie, a takze problem szybkosci osiggania przez glebe stanu dojrzatego, zawsze byty i nadal
sq wiodgcymi tematami w badaniach nad geneza gleb. Podobnie zawsze aktualne sg badania
nad wptywem lokalnych warunkéw fizjograficznych i dziatalnoéci cztowieka na zréznicowanie
pokrywy glebowej. Z tymi zagadnieniami wiaze sie problem klasyfikacji gleb i ich miejsce w
ewolucji krajobrazu, a takze istotna z praktycznego punktu widzenia ocena siedlisk dla
gospodarki lesnej. Jest to wazne w przypadku gleb w wystepujacych w obszarach relatywne
mtodych geologicznie obszarach polodowcowych, w ktérych istotng role petni gospodarka
lesna oparta na cyklicznej uprawie sosny w monokulturze, takich jak Polska Pétnocna. Z tego
powodu wybdr tematu pracy oraz obszaru badari uwazam za uzasadniony.

Przyjety zakres rozprawy, w tym wybdr obszaru badar i konkretnych pél badawczych, nie
budza zastrzezen. W moim odczuciu zapewniona zostata reprezentatywnogé umozliwiajgca
ekstrapolacje stwierdzonych prawidtowosci na wiekszy obszar.

Zastosowane metody badar zostaly wtasciwe dobrane do zakresu tematycznego pracy.
Zaréwno badania terenowe, jak i laboratoryjne zostaty przeprowadzone starannie, o czym



m.in. Swiadczy brak rozbieznosci w danych analitycznych. Na uznanie zastuguje oznaczenie
zawartosci petnego spektrum pedogenicznych form zelaza i glinu oraz pogtebione analizy
sktadu czesci mineralnych i organicznych gleby.

2. Uktad pracy oraz ocena jej formy i tresci

Recenzowana praca mgr Pauliny Anny Rutkowskiej ma klasyczny uktad rozprawy doktorskiej.
Liczy 150 stron i zawiera wszystkie ogdlnie przyjete (poza streszczeniem) elementy, tj.
rozdziaty zawierajgce w kolejnosci: zarysowanie tematyki pracy i sformutowanie celu i zadan
badawczych (Rodz. 1), przedstawienie teoretycznych podstaw podejmowanej problematyki,
w tym w szczegolnosci kluczowe dla rozprawy zagadnienia przebiegu i tempa procesu
bielicowania (Rozdz. 2), charakterystyke $rodowiska przyrodniczego obszaru badan
i szczegotowe omowienie obiektéw badar oraz zastosowanych metod badawczych (Rozdz. 3
i 4), opis wynikéw badar z ich wstgpng interpretacjg (Rozdz. 5), dyskusje wynikdw zawierajaca
pogtebiong interpretacje stwierdzonych zaleznosci (Rozdz. 6) oraz podsumowanie i wnioski
(Rozdz. 7). Do pracy dodano niezbedne wykazy, tj. spis wykorzystanych Zrédet, tabel, rycin
i fotografii.

W mojej ocenie proporcje wielkosci poszczegdinych rozdziatéw oraz ich zawartoéé s3
wtasciwe. Za dyskusyjne uwazam czeste cytowanie #rédet w rozdziale 5, tj. w czesci
poswigconej opisie wynikdw badari. Moim zdaniem powotywanie sie na wyniki innych badan
w przypadku wstepnej analizy danych, np. przywotanie pracy Pokojskiejz 1976 r. na str. 85 lub
przywotanie pracy Sewerniaka i wspétpr. z 2011 r. na str. 92, jest uzasadnione. Jednak
przytaczanie Zrédet w kontekscie interpretacji wynikéw analiz laboratoryjnych (np.
przedostatni akapit na str. 90) uwazam za zbyteczne. Podobnie w mojej ocenie nie byto
konieczne podawanie podrecznikowej wiedzy ogédlnej (np. na str. 52) oraz przytaczanie
petnych definicji pozioméw diagnostycznych (str. 124-125, 127-128, 130-131). W tym jednak
przypadku przyznaje, ze taki zabieg utatwia czytelnikowi odbiér treéci nie zmuszajac go do
siegania do zrédet.

Praca jest przygotowana starannie pod wzgledem edytorskim. Jezyk pracy jest jasny i typowy
dla opracowania naukowego. Odpowiednio zostaty zacytowane zrédta oraz materiat
ilustracyjny. Zastosowana terminologia na ogét jest wtasciwa, sg tylko drobne potkniecia np.
sformutowanie , ciagty wzrost” uzyte bez wskazania, ze odnosi sie tylko do badanego odcinka
chronoskwencji (str. 121, wiersz 20 od géry) oraz zastosowanie biologicznego pojecia
»wydajnosci ekologicznej” na str. 134 (wiersz 3 od dotu) bez wczesniejszego osadzenia
badanych zjawisk w kontekscie tzw. piramidy ekologicznej.

W tekscie rozprawy trafiaja sie drobne btedy literowe, interpunkcyjne i stylistyczne, np.
sformutowanie ,nie nastepuje juz akumulacja materii organicznej” w swoim brzmieniu
odnositoby sie do sekwencji czasowej, a nie stwierdzonych réznic w zawartoéci materii
organicznej (str. 58), potoczne wtracenie ,w zasadzie” jest zbyteczne (str. 60), fraza , wraz ze
wzrostem rozktadu zawartos¢ wegla organicznego maleje” jest mylaca (str. 74), powinno by¢
stowo ,,uwalniany” zamiast stowo »uniwersalny” (str. 77, 5 linia od géry), ,stezenie” powinno
by¢ napisane przez ,z” (str. 91), fraza ,na te, oparte na morfologii...” powinna brzmie¢ ,,na te,



ktore sg oparte na morfologii...” (str. 98). Wszystkie te usterki jednak nie majg wptywu na
odbior tekstu, ktéry jest w petni zrozumiaty w kazdym fragmencie.

Doktorantka w mojej ocenie wtasciwie dobrata zestaw cytowanych zrédet. Nie dostrzegam tu
powaznych brakéw, a w przypadku przygotowania publikacji zachecam do siegniecia do pracy
Stefana Skiby z 1985 r.* oraz dwdch prac Ulli Lundstrém i wspétpr. z 2000 r.2, a takze niektérych
prac przytoczonych przez mnie w dalszej cze$ci recenzji.

Za niedostatek w ocenianej rozprawie uwazam brak gtebszej analizy wptywu konkretnych
uwarunkowan topoklimatycznych na przebieg procesu bielicowania. Jestem przekonany, ze
Autorka zdaje sobie sprawe z wystepujacych ztozonosci tego systemu, gdyz na to wskazuje
wiele miejsc w rozprawie. Tym niemniej Autorka nie pokusita sie wprost o sformutowanie
pogladu, co jej zdaniem przesadza o stwierdzonych réinicach w zaawansowaniu rozwoju
gleby, zwtaszcza, ze cytuje na str. 15 prace bezposérednio dotyczace warunkéw
topoklimatycznych w obszarze wydmowym. Poza przywotanymi przez Doktorantke pracami
mozna wskazac tez inne opracowania naukowe poswigcone zagadnieniu réznicowania sie gleb
w zaleznosci od ekspozycji stoku, takze w odmiennych warunkach $rodowiskowych?. Sadze na
przyktad, ze w interpretacji zaleznosci przedstawionej na str. 54 (trzeci akapit od gory) oraz na
str. 65 w przedostatnim akapicie Doktorantka mogta wskaza¢ najistotniejsze jej zdaniem
czynniki (lub splot czynnikéw), ktére warunkuja opisane zaleznosci. W drugim wymienionym
przypadku jest to tym wazniejsze, ze Doktorantka stwierdza brak wptywu innego waznego
analizowanego czynnika, jakim jest wiek drzewostanu, podczas gdy w innych miejscach
Autorka pisze o mozliwym wptywie réznic w przygotowaniu gleby pod nasadzenie nowej
generacji sosny (np. w ostatnim akapicie na str. 66). Nalezy zauwazy¢, ze wniosek nr 5 (str.
134) zawiera generalny poglad Doktorantki na te przyczyny, jednak w samej pracy w
konkretnych miejscach nie wskazano udziatu np. warunkéw termicznych, wilgotnosciowych
czy roslinnych w ksztattowaniu réznic w przebiegu procesu bielicowania, co jest wymienione
w tytule rozprawy oraz w celu badan.

Za dobra z kolei w ocenianej pracy uwazam dyskusje opierajaca sie na analizie zawartosci
pedogenicznych form zelaza i glinu w badanych glebach. Doktorantka wykazata sie tutaj
wiedzg oraz zdrowym rozsadkiem w interpretacji duzego zestawu danych. Pomogto jej wtym
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z pewnoscig dos¢ jednoznaczne (jak na rzeczywiste warunki przyrodnicze) wyniki analizy
zawartosci tych form w funkji czasu zaprezentowane na Rycinach 19-25. Warto zauwazyc, ze
—samo w sobie — stwierdzenie tak jednoznacznych prawidtowosci $wiadczy o bardzo dobrym
doborze powierzchni badawczych przez doktorantke i jej promotoréw.

Do tych fragmentéw pracy, ktére potwierdzaja umiejetno$¢ prowadzenia przez Doktorantke
samodzielnej pracy naukowej naleza moim zdaniem m.in.: (1) analiza wptyw cyklicznosci
uprawy na morfologie gleby zaprezentowana na str. 212-122, (2) przedstawiona na str. 104
analiza odstepstw zaktdcajacych analize gleb w chronosekwencji, tj. przede wszystkim
dziatalnodci cztowieka wynikajacej z prowadzenia uprawy sosny oraz wptywu rzezby
i powigzanych z nig warunkéw topoklimatycznych, (3) rozsadne wyjasnienie genezy poziomoéw
AE i EA w badanych glebach oraz (4) dyskusja zagadnien taksonomicznych np. na str. 127.

3. Catosciowa ocena pracy i uwagi dyskusyjne

Doktorantka podjeta sie tematu trudnego badajac gleby w chronosekwencji. Analizy takie nie
s3 zbyt czgsto podejmowane na $wiecie m.in. ze wzgledu na trudnoéé w zidentyfikowaniu
zespotu pedondw, ktére spetniatyby warunek jednolitosci wszystkich, poza czasem
pedogenezy, czynnikéw glebotwdrczych. Z tym problemem musiata sie zmierzy¢ Autorka
ocenianej rozprawy oraz jej promotorzy i w mojej opinii dobrze sobie poradzili z tg trudnoscia.
Odstgpstwa zakidcajace analizg w chronosekwencji, tj. przede wszystkim dziatalnosé
cztowieka wynikajaca z prowadzenia uprawy sosny oraz wptyw rzezby i powigzanych z nia
warunkow topoklimatycznych, zostat przez Doktorantke, jak juz wspomniano, uwzgledniony
w analizie danych. Wnioski koriczace rozprawe wnosza wiele nowych informacji do nauki.

Lektura rozprawy nasuneta mi nastepujace pytania i uwagi dyskusyjne:

+

® Czym mozna wyttumaczy¢ nieco wigkszy udziat frakcji itowej w glebach na stokach
wydm o ekspozycji potudniowej (o ok. 2 %) w poréwnaniu z glebami wystepujgcymi na
stokach o ekspozycji pdtnocnej (w tabeli 1i 2, pierwszy akapit na str. 59). Czy zdaniem
Doktorantki jest to réznica syngenetyczna czy tez wynika z postgenetycznych proceséw
wietrzeniowych i pedogenicznych?

* Jak Autorka ttumaczy nizsza zawarto$é¢ wegla organicznego oraz azotu ogdblnego w
poziomach Ol w glebach potozonych w Borach Tucholskich w poréwnaniu z glebami z
Kotliny Torunskiej (str. 75)?

* Ktore konkretnie poréwnanie miata Autorka na mysli piszac na str. 106 »morfologiczne
efekty bielicowania gleb wyksztatconych [na] ubogich piaskach wydmowych i
sandrowych w warunkach antropogenicznych upraw sosnowych uwidaczniaja sie w
profilu glebowym znacznie szybciej w poréwnaniu z procesem zachodzacym w wyniku
naturalnej sukcesji rolinnej”. Czy mozna takze zinterpretowa¢ dane przedstawione w
pracy jako skutek na odziedziczenie niektérych cech materiatu glebowego po
poprzednich cyklach rozwoju gleby? Wéwczas poiyteczne by byto spojrzenie na
problem szybkosci ekspresji procesu bielicowania w profilu glebowym przez pryzmat
poligenezy gleb.



4. Konkluzja

Stwierdzam, ze rozprawa doktorska mgr Pauliny Anny Rutkowskiej pt. ,Przebieg procesu
bielicowania w cyklu uprawy monokultur sosnowych w wybranych obszarach piaszczystych
Polski Pétnocnej” spetnia wymagania zawarte w art. 13 Ustawy z dnia 14.03.2003 r. o
stopniach naukowych itytule naukowym oraz o stopniach i tytule w zakresie sztuki (z
pézniejszymi zmianami). Stwierdzenie to opieram na tym, ze w mojej opinii:

Oceniana rozprawa stanowi oryginalne rozwigzanie problemu naukowego. Wnioski
zawarte w ocenianej rozprawie na str. 133-134 rozstrzygajg wiele probleméw
dotyczacych przebiegu procesu bielicowania w glebach rozwijajgcych sie na ubogim,
piaszczystym materiale macierzystym w warunkach gospodarki lesnej.

Doktorantka posiada ogdlng wiedze teoretyczng z zakresu genezy gleb, zwtaszcza
znajomos¢ zagadnien objetych praca. Udowodnita to w czesci wstepnej pracy oraz w
dyskusji wynikow badan.

Doktorantka wykazuje umiejetnos¢ samodzielnego prowadzenia pracy naukowej.
Udowodnita to przeprowadzajac ztozone badania terenowe i laboratoryjne oraz
wilasciwie analizujgc zebrany materiat badawczy na tle stanu wiedzy. Wykazata
umiejetnos¢ przygotowania raportu z badan (czyli ocenianej rozprawy doktorskiej),
ktéry jest kompletny pod wzgledem formalnych i merytorycznym.

Biorgc pod uwage powyzsze stwierdzenia stawiam wniosek o dopuszczenie mgr Pauliny Anny
Rutkowskiej do publicznej obrony rozprawy doktorskiej.
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